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Jnt)alt 73. R‘oucfte Fum Btften Mr @d)lesmxgsmiftvzxm)’d)zn Bcﬁézmnffalt in Rx&lmg (6 105) - 74 ﬁwd)en-
Pollette zum Beften ber Herbergen zur Heimat (S, 105). ~ 75. Beitedge 31ij §onds fiir nidytgeiftiide
Rivdjenbeamte (&. 106).- ~ 76. Abmeldung der 12- oder 13jdhrigen Kinder vom Religionsuntervidyt
(. 106). - Perfonalien. - Eeledigte Plareftellen.

Nr. 73. Kollefte zum Bejten der Schlesivig-Holfteinijdjen Britdevanftalt
in Ridling.

fiel, den 19. Suli 1932.

?Begugnebmenb auf unfere %efanntma&;ung vom 20. Degember 1930 — RKivchl. @ie
B.-Bl. &. 191 — bringen wir den Herren Geiftlichen hiermit in Erinnerung, daf am 11, @onnz
tag n. Trin. — 7. Auguft 1932 — in allen Rivdhen unfered Auffichidbezictd bei allen an
biefem Tage flattfindenden Hauptgottesdienften eine allgemein verbindlidhe Kollefte zum
Beften der Shleswig-Holfteinifdhen Briidevanftalt in Ridling absubalten ijt

Die Herren Prdpite werden exjudt, die Roﬁeftenertmge innerhalbbervorg eicbueﬁen en
viermbdigen Frift, unter Angabe dev Jwedbeftimmung und gleichzeitiger Ginfendung der
Nadyweifung an unsd, auf basd Poftihedtonto ded Landedvereinsd fiir Juneve Miffton: @am{)urg 3510

su diberweifen.
Goangelifdh-lutherijches Landestivdhenamt.

S Bertretung:
Nr. C. 4528 (De3. 1) Simonis,

Nr. 74, RKivdjentollefte zum Beften der Herbergen Zur Heimat.
‘ , KRiel, den 20. Juli 1932.
Unter Hinweis auf unfere Befanntmadung vom 20. Degember 1930 — Rivchl. Gef.= u.
B.-Bl. S, 191 — bringen wiv den Herven Geiftlichen Hiermit in Erinnerung, daf am 13. Sonn-
tag nad) Trinitatis — 21. Wuguft 1932 — eine allgemein verbindlidhe Kirden-
Eollefte zum Beften der Herbervgen zur Heimat in allen Kivchen unfered Wuffichtagebietd
bet allen an diefem Tage ftattfindenden Hauptgottesdienften abzubalten ift.

Ausgegeben Kiel, den 30. Juli 1932,
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Wic ecfuchen die Herren Geiftlichen, bie RKollefte in ihren Gemeinden nac) beften Krdften
s forbern und warm gu empfehlen.

Die Grirdge find von ben Percen Prdpften (Landesjuperintendent) innerhalb ber
vorgefdhriebenen vierwddhigen Frift, unter gleichseitiger Einreidhung der Nadyweifung an
ung, mit Ungabe bder Zwedbeftimmung auf bad Poft{dgecdlonto bed Landedvereind filr Fnneve
Miffion: Hamburg 3510 abzufiifren.

Goangelijd)-lutherifches Eanbeéﬁrc{)enamt
Rr. C. 4564 (De. ID). - D. Dr. Greiberr von Heinte.

RNr. 75. Beitrige zum Foads fiiv nidigeijtlidhe Kirdjenbeamte.
' Riel, den 19. Juli 1932,

Nuf Grund ded § 29 desd RKivchengefehes iiber die Rubeftands- und Hinterbliebenenverforgung
per Rivdhenbeamten in der Faffung vom 27. Mai 1929 — Kirhl. Gej.- u. BBl &. 91 ff. —
wird mit Genehmigung bder Kirchenvegierung der an den Fonds fiiv nichtgeiftliche RKirchenbeamte
su leiftende Gtellenbeitrag wie im Borjahr aud) fir das %ecbnung@jabr 1932 auf 7% feftgefest.
A& Ginfommen, void weldhem bder Beitvag su entrichten ift, gilt dad auf volle 10,— FZAMA nad
unten abgerunbete gefamte Dienfteinfommen, bag bem 1emethgen Gtelleninhaber bei Fdlligwerden bed
Gtellenbeitrages sufteht oder bei Nichtbefebung bder Stelle mindeftens zuftehen wiivde.

@ine Feftfepung dber bdie Hiernad) an den Foubdd flix nidhtgeiftlihe Kirdjenbeamte im
Redgnungdjahr 1932 3u zablenden @teﬁenbeitrfige with den RKirchengemeindeverbdnben — begw. den
RKivdhengemeinden — noch gugehen.

Goangelifd)-lutherifhes Lanbesfirchenamt.
Sn Bertretung: ‘
Nr. C. 4529 (Deg. VI). ’ Simonis.

Yr. 76. Abmeldbung der 12- oder 13jdfrigen RKinber vom Neligions-

unterridt. Riel, den 23. Suli 1932.

Der Staatdgerichtshof fiir bad Deutfhe Reidh hat durd) Befhluf vom 24. Oftober 1931
iiber bie bmeldbung bder 12- ober 13jdhrigen Rinder vom Religionduntervicht eine aud) fiiv die
Herven Geiftlichen widhtige Ent{cheidung getroffen, die wir nachftehend zur allgemeinen RKenntnis

bringen. , . )
8 Eoangelijd)-lutherifched Landesfivdjenamt.
Rr. C. 1889 (Des. I). D. Dr. Freihere von @einge,

Deutihes Reid.

Befdhlufy des Staatsgerichtshofs fiir das Deutfche Reich vom 24, OPtober 193] fiber
’ Abmteldung der 12- oder 15 fdhrigen Kinder vom Religionsunterridht.
’ Befdhluf.
Jm Mamen des Reidhs.
Jn ber verfaffungsrechtlichen Streitfache gwifdhen dem Deutfdhen Reich, vertreten durdh
pen Reich3minifter ded Jnuern,
Antragfteller,
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und
bem Sanbde Preufen, vertveten durd) dad Preufifche Staatdminifterium,
Antrag3gegner,
~ wegen der Abmeldbung 12- unb 18 jdhriger Kinber vom Religionduntervicht hat der @taat@gemd}tébuf
fiie ba§ Deutfche Reidh in der Sibung vom 24. Oftober 1931
bejchloffen: .

Die Abmeldung eined 12- oder 13jdhrigen Kinded wvom Religionsuntervicht bedarf der
Buftimmung ded RKinbes. :
Griinbde.

I Der Preupifhe Minifter fiir Wiffenichaft, Kunit und Bolfsbilbung Hat in einem an bdie
Brovingialjchulfollegien, bie Regierungen, den Heren Oberprdfidenten in Magdeburg (fiir die Graf-
{ehaft Stolberg-Rofla) geridhteten Erloaf vom 29. Marz 1924 U I A 2277 U II (abgedr. im Bentral-
blatt fiie bie gefamte Untervichts-Berwaltung &. 122) Anordbnungen itber die Anmwendung ded Reichs-
gefebes iiber bie veligitfe Rinbeversiehung vom 15. Juli 1921 (Heich3gefesbl. &. 939) getrofien. Gr
bat dort diber ben Religiondunterridht u. a. folgended gejagt:

,Die Nichtteilnahme am Religionduntervidht exfordert mit Ritcfficht auf § 2 Ubf. 2 bes

Heidh3gefeses itber religitfe Kinderersiehung grundfdplich eine Ertldrung beider Eltern . . .
Cine eigene Crfldrung 12- und 13jdhriger Kinber itber Nichtteilnahme am Religiondunterricht
ift baneben nidyt erforderlich. §5 Sah 2 bed3 Reich3gefees vom 15. Juli 1921 begieht fich
nur auf die aud) im § 2 von ber Nichtteilnahme am Religiondunterricht gefcf)tebenen Falle
ved Befenntnidwedyfels.”

Den Reich3miniftern ded Jnnern und der Juftiy Hat diefer @rlaﬁ Beranlaffung gegeben,
an ben genannten Preufijdhen Minifter folgended Schreiben vom 13, September 1930 zu richten:

«35 Sab 2 besd Gefehes itber die religidje Rinbeversiehung vom 15. Juli 1921 — Reidhs-

gefebl. ©. 939 — beftimmt, baf ein Minberjdhriger, ber dad 12. Lebensjahr vollendet hat,
nidht gegen feinen LWillen in einem andeven Vefenninid erzogen werden darf. Nad) Jhrem
Runderla vom 29. Méry 1924 — UL A 2277 I — (Bentralbl. &. 122) ift eine eigene
Grtlarung 12- und 13 jdhriger RKinder, daf fie am NReligionduntervicht nicht teilnehmen wollen,
neben der @rfldrung der Eltern nidht erforberlich. Wir find der Auffafjung, daf durch § 5
Sa 2 de3 Gefetes den Sovgeberedhtigten alle Mapnahmen unterfagt fein follen, bie geeignet
find, den Minberjdhrigen feinem bidherigen Befenninid zu entfremben, e fei denn, daf der
Minderjdhrige fih felbft mit der Bufithrung zu einem anderen BVefenninid ober mit einer
befenntniglofen Grziehung einverftanden erfldvt hat. Nach) unferer Auffaffung fteht e nidht
im Ginflang mit § 5 Gab 2 ded Gefeties, wenn bei der Entjheibung {iber bdie Teilnahme
‘am Religionsunterricht ber Wille 12- und 13jdhriger Rinder audnahmslod unberiictfichtigt
bleibt. Die Frage, ob bdie Abmeldung vom Religionsunterricht al8 eine Mafnahme anzufehen
ift, die geeignet ift, ben Mindbevjdhrigen feinem bisherigen BVefenntnid zu entfremden, ldft fich
unfexed Grachtend nidht allgemein, fonbern nur unter Beriidfidhtigung ded Eingelfalled ent-
{dyeiden. Dabei wiivde indbejondere von Vedeutung fein, ausd welhem Anlaf und in weldher
Abficht die Wbmeldung des Minberjdhrigen erfolgt, und ob bdie Erziehungsberechtigten feine
weiteve Grziehung in dem bidherigen Befenntnid andevweit fidjergeftellt Haben.

Snbem wir diefe unfere Uuffaffung zu Jhrer Kenntnid bringen, bitten wir evgebenft, die

Beftimmung Jhred Runderlaffes mit den bdargelegen Gefichtspuntien in Ubereinftimmung
s bringen.”

Durd) Scyreiben vom 10. Dttober 1930 hat der Preupijche 93?1m1"ter fitv Wiffenfchaft,

Kunft und Boltsbildung darauf folgended exmivert:
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L Der in dem Sdreiben vom 13. September d. J. — II 3022/2. 8. — vertretenen
Nuffaffung bedaure ich mich nicht anfdhliefen su fonnen. Das Reich3gefets iiber die veligitfe
RKinberersichung unterfheidet, wie ber Wortlaut von § 2 L. 2 und § 5 zeigt, deutlich swifchen
Befenninisdwedhfel und Abmeldung vom Religiondunterridht; nur im Falle ded Belenninis-
wedyfel3 fchreibt bad Gefe (§ 5) eine eigene Erfldrung bed Kindes nach vollendetem 12. Lebens-
jabr vor. Gine Pritfung, aud weldhem Anlop und in welcher Ubfidht im Eingelfalle bie Ab-
meldung ded Mindevjdhrigen exfolgt, und ob die Graiehungsbevechtigten feine weiteve Crziehung
in bem bisherigen VBefenninid anderweit fidjergeftellt Haben, fdjeint mir aus vechtlichen,
pabagogifchen und proftijhen Griinden gleich bedentlich. Jch bin daher nicht in der Lage,
bie Beftimmung meined Runderlaffed vom 29. Mdry 1924 — U I A 2277/23 U Il —,
nad) der eine eigene Grildrung 12- und 13jdhriger Kinder iiber Nichtteilnahme am %eitgton@—
untervicht neben der Erfldrung ber Gltern nidht erforderlich ift, abjudnbern.”

Jtunmelhr hat bad Deutiche Reich beim @taat@gencf)ts[)of fiir bas Deutfche Reich Klage

gegen bad Land Preufen erhoben mit dem Untrage,

., Der Staatdgerichtshof wolle eine Enifdjeidung dabin treffen, daf der in dem Hunberlaf
pes Preufifdhen Minifters filr Wiffenfchaft, KRunft und Bolfsbilbung vom 29. Mdry 1924
— U Il A 2277/23 U I — angeordnete Berzicht auf eine eigene Erfldrung 12- und
13jdhriger Rinder fiber die Nichtteilnahme am Religiondunterricht dem § 5 Sab 2 ded Ge-
fehed diber Die veligitfe Rinderersiehung vom 15. Juli 1921 nicht entfpricht.”

Bur Begriindbung diefed Aniragd madht e3 unter Wieberholung der Ausfithrungen bed oben
wiebergegebenen Schreibensd pom 13. September 1930 geltend, dbaf im Eingelfall zu pritfen fei, ob
bie Abmeldung eined 12- ober 13jdbhrigen Kinbed vom NReligionuntervicht eine MapBnahme bdes
Betenntnidwedfeld fei und beshald der Juftimmung de3 RKinded {elbft bebiirfe. Der preuBifche
Miniftexialerlof vom 29. Mary 1924 widberjpreche alfo dem ReichBrecht, infofern er anordue, dap
eine Guildrung 12- ober 13jdbriger Kinber dabhin, fie wollten am Religiondunterricht md)t mehr
teilnehmen, niemal8 zu erfordern fei.

Da3 Land PreuBen hat gegeniiber diefem Untrage, deffen Ablehnung 8 beantragt, folgenvesd
audgefithrt:

Art. 149 Ab]. 2 RVerf. Hhabe die Enijcheibung iiber die Teilnahme an den rehgtéien
Untervichtdfdchern und an veligidfen Feiern und Handlungen der Willenserfldrung dedjenigen iiber-
Taffen, der iiber die religitfe Graiehung bes Rinded su befinden habe. Die Frage, wer ald Crziehungs-
berechtigter und inmieweit der Schitler felbft su der vorgefehenen Willenserflirung beredhtigt fei,
habe bdie NReich3verfaffung unberithrt gelaffen. Sie fei ingwifchen dbuvch) dad Reichdgefes itber die
religitfe Rinbeversiehung vom 15. Juli 1921 gevegelt, dad den Grundiaf der freien Einigung der
Gltern aufftelle und deven Recdht nuv fiiv eingelne Fdlle bejchrinte. Eine foldhe Einjdhrénfung ent-
Halte § 5 Abfop 2 RelCr3@., und zwar dahin, daf ein Kind nach vollendbetem 12. Lebensjahr nicht
gegen feinen Willen in einem andeven Befenninid erzogen werden fonne. Diefe Ausnahme von dem
Graiehungdredht der Eltern fei ausdbdriictlich auf bden Fall des Befenntnidwed)jels befchrantt. Die
Abmeldung vom Religionduntevricht fei fein Befenninidwedhfel. Bielmehr habe der Gefehgeber
swifhen der religitfen Erziehung und bem Religionuntercicht fdharf unterichieden. Dad ergebe fich
nicht blof aus den Bovarbeiten zu dem Gefes vom 15. Juli 1921, Jondern aud) aug deffen Worts -
laut. Gein § 2 L. 2 fithre neben dem Belenninidwedhiel die Abmeldung vom Religionsunterricht
als Sonbderfall auf.

Buzugeben fei, daf Wbmeldbung vom %ehgmné’untemc{)t und Religiondwedhfel zufammen-
fallen fonnten. Died im Gingelfall su ermitteln, fei aber gleichwoh! nicht angdngig, da ed fich ftetd
um gwei vecfdhiedene Fragen handele. Der Befenniniswedhjel betveffe die veligidie Erziehung des
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Rindes, wdhrend die Ubmeldbung vom Religiondunterricht ein Gebraudhmachen von bdem Freibeiis-
vecht bed Art. 149 Abf. 2 RBerf. fei. Diefe Abmelbung falle baher auch nicht ald engever Begriff -
in den weiteren bes Befenntnidwedhfeld. So werde ber usnahmevorichrift des § 5 Sa 2 RelEry®.
ein gang anberer Sinn gegeben, wenn man jede Abmeldbung vom Religionsuntervicht davaufhin unter-
fuche, ob fie mbglichermweife gleichseitiq einen Vefenniniswedhiel enthalte.

Endlich {ei bad von der NReidhdregierung geforderte Berfahren mit dem Wrt. 149 Abj. 2
RBerf. unvereinbar. Diefe BVorfdhrift befeitige jeglichen Gewiffenszwang bei der Beteiligung am
Religionsunterricht und gemdhrleifte ftatt deflen jedem eingelnen ein Freibeitrecht mit Berfafjungs-
garantie. Fiiv die Ausiibung diefed Freiheitdrechts mitffe die einfachfte Form geniigen, jeder Unjdein
einer abfichtlichen Beeinflufjung vermieden werben. Die verfaffungsredhtlich freie WillengentichlieBung
wiitde jedoch gans wefentlich beeintvéchiigh werden, wenn der Auffaffung der Reicharegierung gemdp
bei jeber Abmeldung 12- und 18jdhriger Schiiler vom Religionsdunterricht feftgeftellt werden miiffe,
aus welgem Anlaf unb in welder Abficht fie exfolge. Die vom Neid) vertretene Auslegung bdesd
§ 5 Ab[. 2 RelBr3®. fi’xf)ré alfo u einer Berlebung bder %eié)éberfaﬁung.

Dag Deutjdge Reich hat davauf erwidert, der Unterihied swifden religidjer Grziehung und
Religionduntervicht Habe einen. anberen Sinn, al bdie Preufijdhe Staatdregierung annehme. Das
Reidsgefes iiber die religitfe Rinderersiehung Habe nur die familienvechiliche, privatrechtliche Frage
orbnen wollen. Diefe familienvechtliche Ordnung fei aber {liv den NReligionBunterricht injofern von
DBeveutung, alg fich aus ihr beantworte, wer ald Eraiehungsberechtigter und inwieweit der Schiiler
felbft su ber in Axt. 149 Ab{. 2 RVerf. vorgefehenen WillenBerf(drung bevechtigt fei. Die Frage
nach) bem Grund der Ubmeldung vom Religionduntervicht aufpumwerfen, fei ecrforderlich, um feft-
suftellen, ob eine familientechtlich vollgiiltige Gutcheidung, wie fie Wrt. 149 vorausfese, vorliege.
Wenu bei einer einen Befenninidwedifel enthaltenen Wbmeldbung oucdy der Wille bes 12: obex
13jdbhrigen RKindes feftaeftellt werde, fo beeintrdchtige ein jolthed Berfahren die freie Willens-
entfchlieBung ber Beteiligten nicht. €3 fei deshalb auch verfofjungdrechtlich zuldifig.

~ Danady fomme e8 fiir die Entfcheibung lediglich davauf an, feftzuftellen, ob dag Gefes
fiber bie veligitfe Rindererziehung bdie Mitentfcheidbung bed 12: ober 13jdhrigen Kinbded bei ber
einen Religiondwedhfel enthaltenden Abmeldbung vom Religionsunterricht Habe sulaffen ober aus-
fehlieBen wollen. et dag Kind jur familienvechtlichen Mitent{cheidung berufen, fo fei die Gitltigteit
bed Bffentlichrechtlichen Afted von der Juftimmung des Kindes abhdngig. Aus der Nichterwdhnung
per Abmeldung vom Heligionsunterricht in § 5 Sap 2 RelCr3®. fei nichts su folgern. Die Wb: .
meldung vom Religionsuntervicht fonne eben je nach ben Umftdnden ded Eingelfalled eine die veligitfe
@rziehung besd RKinded dnbernde Honbdlungdweife desd Eyrziehungsdberechtigten darftellen ober nidht.

I Der umflrittene Exlag de3 Preupifhen Minifterd fiiv Wiffenfchaft, Kunft und Bolfs-
bilbung vom 29. Mdry 1924 ift eine Mafnahme der Schulvermaltung. W3 bderen oberfter Leiter
hat ber Minifter durdh ben Grlaf den nadhgeorbneten Shulbehdrden Unmweifungen fiber die Un-
wendung ded Reidh3gefesed fiber bie religivtfe Rinderersiehung vom 15. Juli 1921 erteilt. Er Hat
ihnen ingbefondere aufgegeben, die Nichtteilnahme eines Rinded am Religionsunterricht von der
Genehmigung beiber Gliern abhdngig zu madhen, Daneben aber, auch bei einem bereits 12- ober
13 jdhrigen Kinde, feine eigene Grfldrung bes Rinbes u fordern. Begen diefen Erlaf tonnen feines aus-
fchlieplich offentlichrechtlichen Charafterd wegen Teine unmittelbaren Ginwendungen aud dem Reidhs-
gefet iiber bie religitfe Rinbererziehung exhoben werden. Denn bdiefed Gefes hat einen rein privat-
echtlichen Snhalt. Das Biirgerliche Gefesbuch Hat die religivfe Graiehung der Kinder nidht gevegelt,
fondern die landesgefeblichen Bor{dhriften bdariiber unberiihrt gelaffen (Art. 134 EE. 3. BGB.).
Diefe Liicke im bitvgerlichen TRecht bes Reihs Hhat dad Gefes vom 15. Juli 1921 unter Vufe
hebung aller ihm entgegenftehenden Beftimmungen der Lanbesgefese jowie bed genannten Avt. 134
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(§ 8) ausgefitllt. Die rein biivgerlichrechtliche Natur des geplanten Gefetsed ift in den BVerhandlungen
- deg 22. Ausfdhuffes des NReichstagd befonderd betont worden, der aus einem Anirag Maryr und
Gen. bas Gefes fo geftaltet hat, wie e8 dann (mit einer geringfitaigen Jnderung; vgl. Sipung bes
Reidhstags vom 4. Juli 1921 Sten.Ber. S. 43924, 4393 C) von der Bollverfammiung bes Reidhs-
tags angenommen worden ift. Gin Abgeorbneter Hat dabei ausdriictlich audgefprochen, daf bas
Gefes nicht bie Frage der Teilnahme des3 Kinded am Religionduntervidht regeln wolle, denn bdiefe -
Frage fei bereitd durch Wvt. 149 RVexrf. entichieden (Ausjchupbericht in den Berhandlungen bdes
Reichstags [. Wahlperiode 1920 Bb. 368 Uftenjtitf 2317 S. 2002). Jn dem Aus{dupbericht
(©. 2003) ift bemgemdp bdie Feftjtellung getvoffen worden, der Uusjchuf fei einhellig der Anficyt
gemwefen, daB dad geplante Gefeh lediglich privatrechtliche Wirtungen Hhaben folle. Diefem GSrunb-
fap ift bei der Fafjung der eingelnen BVorchriften be3 Gefees {iéindig Redhnung getvagen worden,
fo baB in ihm die von dem Wusfhuf gewollte Bejdhrinfung auf dasd privatredhiliche Gebiet mit
ausdreichender Deutlichfeit sum Ausdrud gelangt ift. Das Gefes vegelt alfo nur die familienvedht=
lihe Seite Der religidfen Rinderersiehung. €3 verteilt die hierbei in Betraht fommenden Rechte
und Pflichten zwifcgen den Gewalthabern (Eltern, Bormund, Pileger) und den RKindern einerfeits,
swifchen den einzelnen Gewalthabern (Vater, Mutter, Bormund, Pileger) anbderfeits. Die difentlich-
vechtliche, bie firchen- und chulvechtliche Seite ber veligitien Rinderersiehung ift dagegen im Gefes
nicht behandelt wordben.

Fehlt ausd bdiefen Griinden dem Reichdgefety iiber bie reﬁg%ﬁfe RKinbeversichung eine unmittel:
bare Bebeutung filr die Giiltigeit des Miniftevialerlaffes vom 29. Mdvg 1924, fo ift eine foldhe
Beveutung doch mittelbar gegeben. Das Binbeglied Fwifchen ben beiden in Betvacht Lommenden
Rechtdgebieten, zwifchen dem bitrgerlichen Familienvecht, dem dag Reihdgefes vom 15. Juli 1921
angehdct, und bdem Offentlichen Schulrecht bilbet Art. 149 AL]. 2 RBexf. ach) diefer Vor{dhrift,
deven fofortige Redhtdverbindlichleit ungweifelhaft ift, bleibt die Teilnahme an veligitfen Unterrichts-
fachern der Willenserfldrung bdesjenigen iiberlaffen, ber iiber die religidje Grziehung des Kinbded zu
beftimmen hat. Damit ift veidy3verfafjungsredytlich feftgelegt, wer iiber die Beteiligung eines Kinbes
am Religiondunterricht zu befinden hat. Sie witd nicht mehr ftaatlich eryoungen, ift nidht not-
wendig an dad Befenninid gebunden, dem dasd Kind angehbrt. Bielmehr ift fie freiwillig; der zur
veligitfen Griiehung desd RKindes Berechtigte hat fich iiber fie {ehlilffig su werden. Die Vorjchrift
- ift Bffentlichrechtlicher MNatur. Sie regelt in einem wefentlichen Punft das oHffentliche Schulredht,
bie Besiehungen zwifchen dber Schule auf der einen, ben RKindern und ihren Gewalthabern auf dex
andeven Seite. Jhre Rechtdnatur ift alfo der oben entwidelten ded Reichdgefebesd iiber die veligidfe
RKinderersiehung gevade entgegengefesit. Trogdem muf bdiefed bei Unwendung bded BVerfaffungs-
artifel8 herangezogen werden. Denn er [Gft offen, wer iiber bie veligitie Ersiehung ded Kinbes
su beftimmen Bat, und verweift damit auf die diefe familienvecdhtliche Frage regelnde Gefehgebung.
Gie war bei Grlaf der Reichsverfafjung nod) ausihlielich landesrechtlicher Natur. Dad Lanbdes-
recht ift aber dburch bas Reidhsgefes vom 15, Juli 1921 erfest worden. vt 149 Ab]. 2 RBerf.
hat nunmehr die BVedbeutung, daf fiber die Teilnahme eined Kindes am Religionsunterricht (Fwifchen
JReligionduntervicht” Art. 149 Ab{. 1, , veligitfem Unterricht”, ,religidfen Untervichtsfdchern” Abj. 2
baj. braudyt jebenfalls fiir die Entjcheibung ber gegenwdrtigen Streitfache nicht geichieden ju werben)
ber familienvehtlich sur veligidjen Grziehung des Kindes Berufene entdheidet, dap deffen Entjcheibung
fiic die Schulverwaltung mafgebend ift.

Der Streit dev Parteten fiihrt alfo zu ber Frage, wer nad) dem Reich3gefes idber die
religidfe Rinderersiehung bei einem 12- oder I3jdhrigen Rinde iiber beffen religidfe Erziehung zu
beftimmen Hat. Drei Moglichfeiten {ind benfbar: bie Beflimmung fann den Cliern (Vormund,
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Pfleger) odber dem Rinde oder beiden gemeinfdhaftlich suftehen. Weldge diefer Moglichteiten ge[tenbes
Recht ift, mup dem Gefes vom 15. Juli 1921 entnommen werden.

Dag Gefe Hat die Fechte der Gewalthaber und der Rinder bei der rveligitfen RKinder-
erjiehung ungweideutig gegeneinanber abgegrenst fiix die Jeit bi3 zum vollendeten 12. und dann
wiedexum filv die Jeit vom 14. Lebendjahre ab. Bis zum 12. Lebendjahre hat dasd Kind feinen
Unteil an der Beftimmung fiber feine veligivfe Crzichung. Sie fteht ausidhlieplich den in §§ 1 bi3 3
RelGr3®. genannten Perfonen zu. Die Pflicht desd Bormunbdidjaftdgerichts, das iber 10 Sahre
alte Rind in gewiffen Fallen zu hoven, ehe eine feine religivfe Erziehung betreffende Entjdjeidung
ergeht (§2 AbJ. 3 Sab 5, § 3 AL 2 Sap 5 RelCr3®.) begriinbet feine Beteiligung des Kinbdes
felbft an ber Regelung feiner veligidfen Erziehung. ,Nad) der BVollendung ded vierzehnten Lebens-
jabres fteht dem RKinbde bdie Ent{cheidung dariiber ju, su weldem veligidfen Befenntnisd es fich halten
will" (§5 Sag 1 Rel€r3®.). Bon dba an ift die Rechtslage aljo wiedexum flar, die Beftimmung
fiber bie religitfe Grziehung fteht dem RKinde felbft su. Ob und inwieweit man von da an fiber-
haupt nod) von einer veligidfen ,Erziehung” bed zu fo weitgehender Selbftbeftimmung berufenen
Rindes fprechen faun, bedarf feiner Erdrvterung. Jedbenfalls fordert § 5 Sap 1 RelCr3®. in Ber-
bindbung mit Act. 149 Ab|. 2 RBVerf., daf bad iiber 14 Jahre alte Kind felbft beftimmt, ob o3 am
ReligionBunterricht teilnehmen ivill ober nidht.

Fiir die im gegenmwdrtigen Fall fteeitige 8mifcf)en3eit, fiic dbad 12. und 13. Lebensdjahr, ift
§5 Sat 2 Rel@rs®. entfcheidend, der befagt:

LHat dad RKind bas 12. Lebendjabhr vollendet, fo fann ed nicht gegen feinen Willen in

einem anberen Befenninid ald bisher erzogen werden.”

Flic ein 12:- oder 13jdhriges Rind gelten alfo zunddhft nody bie §§ 1 Hi3 3 RelGr3®.
Die davin genannten Perfonen beftimmen itber feine rveligidje Grziehung. Shnen tritt aber bas
Rind {elbft mit eigenem Recht zur Seite: gegen feinen Willen fann ed nidht in einem andeven Be-
fenntnid ol bisher erzogen werben. Hdlt man fich lediglich an den Wortlaut desd Gefeses, ins-
befondere an den Gegenfal der Faffung von Sab 2 ju der von Sap 1, weldher dem ifber 14 Jabhre
alten Rinde ausdriictlich die Enifdheidung iiber fein religitfes BVefenninis zuweift, fo mddte man
su dem Shluf gelangen Idnnen, daf dad 12- ober 13jdhrige Kind nod) nicht iiber feine religidfe
Grziehung zu Deftimmen habe. Snbeffen wiirde man damit dem jachlichen Gehalt ves §5 Sap 2
nicht geredht werben. Ev beldBt e3 zwar allein dem Ermeffen des3 berufenen Gewalthabers, wie
bie einmal begonnene religitfe Grziehung Ded Rinded weitergefithrt werden joll. Jede Jinberung
ped Befenninisftanded bed RKinded bebarf aber beffen Juftimmung. Bei einer jo weitgehenden Be-
teiligung de8 Kinbed an ber Ordnung feiner veligidfen Erziehung fann nidht mehr von einem
alleinigen, wenngleich) befchréinften Beftimmungsrecht deéxr Gltern (ved Bormunds oder Pflegers)
gefprochen werden. €8 fteht ihnen und dbem RKinde in Wirlidhfeit gemeinfam zu, mag audy nidht
jebe Mapnahme eine Entichliefung beider Teile forbern. Lehtered ift ja ebenjowenig bei den Eltern
ver Fall, die nach der in §§ 1, 2 RelCry®. getvoffenen Regelung gemeinfdhaftlich iiber die veligidfe
@Graiehung ihrer RKinber zu beftimmen Haben.

Aus der Entftehungdgefthichte von Art. 149 RBexf. ift file bie Frage, wann ba§ Beftim-
mung8recht itber die veligitfe Griiehung allein den Eltern (BVovmund, Pileger), wann e8 bei ihnen
und dem RKinbe gemeinfam ober endlich bei diefem allein liegt, nicht8 su entnehmen. Bunddhit waxr
in ben Antrlgen und Gntwiirfen von dem Willen ,ved (ber) Graiehungsberechtigten” die Rede. Grft
am Gdhluffe dber Beratungen im Reihdtag (beim fog. 2. Weimaver Schulfompromifs, Druct. der
Berfaffunggebenden Deutjdhen Nationalverfammiung Nr. 724 3u 3 b) wurbe die Entjdheidung iiber
bie Teilnahme an veligidfen Untervichtsfdchern der Willenderfldrung desdjenigen itberlaffen, ,der iiber
die veligidje Graiehung bed Rinbdes zu beftimmen hat”. Die Faffungddnderung follte nad) der ihm
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vom Unterftoatéfefretdr S huly (Sibung bder Nationalverjammiung vom 31. Juli 1919,
Sten.Ber. 2162 D) gegebenen Grlduterung indbefondere auch dem Umitande Redhnung tragen, daf
von gewiffen Lebendaltern an ber junge Menfch felber iiber feine religitfe Graiehung beftimmen
fann. Ob biefe BVeftimmung {tetd eine ausfchlieliche fein miffe, wm ihm bie Enticheidbung iiber
feine Teilnahme am ReligionBunterricht su geben, ob nicht audy ein Mitbeftimmungdrecht ded dlteren
Rinded zufammen mit den Eraiehungsberechtigten in Frage fommen fonne, diefe Frage ift dbamald
nicht evbriert worden, ebenfowenig wie ﬁd) baritber etmwad aud den %orarbetten sum Reich3gefes
vom 15. Suli 1921 ergibt.

Der Worlaut des Wct. 149 AbY. 2 é}%%erf fteht dem gemonnenen @zqebms feine3mweg3
entgegen. Man wirtd fogar fagen miiffer, daf e8 ihm am meiften entfpricht. Die BVefugnis, iiber
bie Teilnahme bed Kinded an dem Religiondunterricht zu entfcheiden, Hngt nady der Reich3ver-
faffung ab von einer durd) vbjeftive FNormen gevegelten Redhtdlage, von bdem Recht, itber die
veligitfe Crziehung ded Kindes zu beftimmen. Die Reichsverfaffung fehst diefes Recht ald einheitlich

und gleimapig geftaltet vovaus, ald unabhdngig von ven Umftdnben, unter denen ed im @inael‘f&ﬁ
' audgeiibt wird. Vet Unwendung diefer Vorfdhrift bdarf desdhald nicht auf bdie befonderen Beweg-
griinde guriicgegangen werben, die gerabe diefe Gltern zur Grfldrung iiber die Teilnahme oder -
Nidytteilnahme des Rinded am Religionsunterricht gefithet Haben. Srigbefonderve ift e8 im Verhdltnis
sur Schule unecheblich, ob die Abmeldbung vom Religionduntervicht mit einem vollzogenen oder
beabfichtigten Befenntnidwedhfel tm Sufammenhang fteht ober nidht. Die Schulverwaltung Hhat von
der durh §5 Sab 2 Rel€r3S. allgemein gefchaffenen Redhidlage audzugehen, daf ein 12- oder
13jdhriged Kind an der BVeftimmung itber feine religivfe Evaiehung vedhtlid) beteiligt ift. Sie daxf
bedhalb einem folhen Kinbe, dag bisher am ReligionBunterricht teilgenommen Hat, die Nidytteils
- nahme nur geftatten, wenn e3 felbft juftimmt. Fur {o wird eine Berlebung ded wverfaffungs-
gefchiipten Mitbeftimmungdrechts des Kinbed wirflich vermieden. Bei bdiefer fich aus ber Reichdver-
faffung ergebenden Rechtslage ift e8 auch unecheblich), daf § 5 Sap 2 RelCrzG. — im Gegenfah
su §2 AbJ. 2 — die Ubmeldung vom Religiondunierricht nicht befonders errodhnt.

Gdyulvedhilid) ift fonach jede Wbmeldung eined 12- oder 13jdhrigen Kinded vom Religions-
unterricht an feine Buftimmung gebunden. Gie fann aud nicht durc) eine Entfcheidung bes
Bormundidhaftdgerichts erfebt werden, dba bad Gefel vom 15. Juli 1921 fie in § 5 nidht vorfieht
(ander3 § 2 Abf. 3 baf. fiiv die Juftimmung ded anberen Elternteils).

Das vorftehend begriinbete Ergebnis weidht vom Standpuntt beiber Streitteile ab, auch
von dem ded Untragftellexd. Uber deffen Meinung geht ¢3 infofern Bhinaus, al8 die Schule bie
Buftimmung be3 12- ober 13jdbrigen RKinbed zur Abmeldbung vom ReligionBuntervicht ftetd zm
forbern Bat, nicht blof banm, wenn ein Befenninidwedhfel in Frage fteht. Berfahrendrechilich befteht
Cindeffen Tein Hindernis, bem Antrage ded Deutichen Reichs mit einer diber die feine hinausdgehenben
Begriimdung zu entfprechen. Diefe Begriindung vdumt abet aud) die BVedenfen verfafjungdrechilicher
und padagogifchpraftifcher vt aud dem Wege, die bder Uniragdgegner bder Wuffaffung bes NReidhs
oielleicht nicht ohne Grund entgegengehalten hat. Dasd Erfordernid der Juftimmung fhon ded 12-
und 13jdhvigen RKinded zu feiner Ubmeldbung vom Religionsuntervicht fonn erfillt werden, ohne
bafp eine Beeinfluffung durch die Schule ftattfindet. = Diefe iibt feinen mit freiheitlichen Grund-
gebanten Ded Wvt. 149 Ab]. 2 unvereinbaven Gewiffendzwang aus, wenn fte fih nicht mit der
Grtldrung desd Gewalthaberd begniigt, jondern auch die bed RKinded forbert. €3 fteht damit, vom
Gefichtapuntt der freien Willensentichliefung ded Beredjtigten ausd betradytet, nidht andersd ald mit
pem Verlangen, daf neben dem Bater audy die WPutter zuftimmt. Ob fie ober im hier gegebenen
Falle bag Kind ihr Cinverfiandnis erflaren will, héngt allein von ithnen, nidht von ftaatlichen
Ginfliiffen ab. Sdultedhnifh mag e8 nicht erwiinicht jein, den Schulleiter unterjuchen su laffen, aus
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weldhen Griinben: eine Wbmeloung vom Religionduntervidht erfolgt, ob in Berbindung mit einem
Befenntniswedhfel oder wie fonft. Bon bem dargelegten Stanbpunft ausd fallt biefe Schmierigleit
fort. Der Schule wicd feine Unterfudhung bed eingelnen Falled zugemutet. Sie hat nur eine
Willenserfldrung mehr zu verlangen, um bdie Ubmeldung vom Religionduntervicht al8 redhtmdpig
ecfolgt anectennen su bdiirfen, alfo eine gang einfache duBere Priifung vorzunehmen.

Die im vorftehenden begritndete Redjt3auffafjung, nidht die engere ded Reichdminifterd bHes
Sunern, fiegt den von thm mitgeteilten Crlaffen ber Staatdregierungen verfdjiedener Ldnder zugrunde.
Befonderd fenngeichnend ift dag Schreiben bed Bayrifhen Staatdminifteriumg fiir Untervicht und
Rultus an den Evangelifdh=lutherijhen Landesfivdhenrat vom 30. Juli 1925 — Nv. IV 28086 —.
Darin wird die Auffofjung vertreten, daf die Erildrung itber die Ubmeldbung eined iiber 12 Tahre
alten RKindes vom ReligionBuntercicht im Hinblid auf Art. 149 Ab{. 2 RVBerf. und § 5 Safy 2
Rel@Gr3®. der Buftimmung bes Rindes bediirfe. Dag Schreiben gibt aljo in Riirze diefelbe Begritn-
dung, die oben ausfiihrlicher entwicelt worben ijt. Die Lerbinbung von Art. 149 Ab{. 2 RBerf.
mit § 5 Saf 2 RelGry®. ergibt aud) nach Unficht bed Bayrifdhen Staatdminifteriums, daf ftets
pie Buftimmung bed 12 oder 13 Jahre alten Rindes zu fordern ift. Jm gleichen Sinne Hat bas
Wiirttembergifche Minifterium bed Rivchen und Schulwefend in der Verfiigung vom 8. Mary 1923
(Rultminifterialamtsblatt &. 50) angeordnet: ,Rinder ftber 12 Jahre fdunen nidht gegen ifhren
Willen vom Religionsuntervicht abgemeldet werden (vgl. § b Sap 1 bed Reih3gefehes). LWenn
“babher das Kind bei der bmeldbung va3 12. Lebendjahr vollendet Hat, {o ift e8 audh felbjt um feine
Buftimmung 3u befragen.” Jn der Befanntmadyung ded Babifdhen Minifteriums bed Kultusg und
Untervichtd vom 19. Fanuar 1922 (Umtsblatt S. 23) heifst e3: ,Hat dad Kind bad 12. Lebensjahr
vollenbdet, fo ift iiberdies bad Kind um feine Juftimmung zu befragen.” Der Sinn beider Anmwei-
fungen ift natiiclich, daf dag Kind nicht blof su befragen, su Horen ift, jondern daf feine Befreiung
oon der Teilnahme am Religionsunterricht vorausfetst, bap die Befragung su feiner Juftimmung fithet.

Die aus den vorftehenden Darlegungen fich exgebende Entidheidbung war nicht auf die Frage
ver Berfaffungdmdpigleit bed angefochtenen Erlaffed bes Preufijhen Minifters vom 29. Mérz 1924
3u befdyranfen. Bielmehr war, der Tragweite der Spriiche ded Staatdgerichtdhofs entfprechend, bie
objeftive Rechtslage flavsuftellen, woraus {ich bann bdie Rechtsfolge fiir den befondeven Streitfall
obne weitered ergibt. €3 wavr beshalb dahin zu entfheiden, dbap die Wbmeldung eines 12- ober
13jéhrigen Kinded vom Religiondunterricht ber Juftimmung ded Rinded bedaxf.

Perfonalieun.

Prafentiert: Fiir die I. Pfarvjtelle in FNortorf: 1. der Pajtor Bluni-Sdmwabitedt bei .S;)ufum,
2. der Pajtor Hegerfeldt- Heiligenjiedten.

Beftatigt:  am 15. Juli 1932 bie Wahl bes bisherigen Provingialvifars Paftor Heinrid)
Meyer-Teumiinfter um Paftor der IIL. Pfaveftelle der f%trd)ergemembe Tteu=
miinfter;
am 18. Juli 1932 die Wahl bes Paftors Carl Shmidt, bisher in Tungendorf,
sum Paftor der I. Pfarrftelle der RKirchengemeinde St. Petri-Flensburg.

Gingefithrt: am 19. Juni 1932 der Paftor Johannes Thieffen, bidher in Berfenthin, als
Baftor der Kirchengemeinde Ul3ni3;
am 17, Juli 1932 ber bigherige Brovingialvifar Vaftor Heincih Meyer in
Feumitnfter al3 Paftor der IIT. Pfarrftelle in Neumiingter.
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Guntlafjfen:  auf Antrag mit dem 31. Juli 1932 Paftor Asmuifen in Potrau zwects lber-
trittd in den Dienft ber Evangelifd)-lutherijhen Lanbdestivdye Hannovers.

Geftorben:  am 30. Juni 1932 Paftor Litders in Giilzow.

Erledigte %furrfte[[en;

Die - 6. Pfarrftelle der Gemeinde Reumiinfter mit dem Amtsfi in %ungenborfef Mithle
witd demndchft neu su befesen fein. Dienfleinfommen nadh) den jeweiligen Grundjden fiir bie
Mtbergangsverjorgung.  Ortstlaffe C.  Neued Paftorat (ca. 20 Minuten vom Hauptbahnbhof in
Neumiinfter entfernt) mit Garten vorhanden. Das Landesfivchenamt ernennt. Der zu berufende
Geiftliche hat fid) eine etwaige andeve BesiriSeinteilung gefallen zu laffen. An das Lanbdestivchenamt
su richtendbe Bewerbungdgefuche mit Seugniffen und Lebenslauf find bid zum 12. Auguft ». Js.
an den Gynodalausfdyuf in Neumiinfter einzureiden.

Die Pfarrftelle 3u St. Laurentii (Fohr) ift vafant und joll durch unmittelbare Ernennung
feitend bes Lanbdesfirchenamies befest werben. Die Befoldbung richtet fich nad) den Beftimmungen
ber Tlbergangdverforgung fiix bie Geiftlichen. Ortstlafje D. Dienftwohnung mit Garten vorhanden.
Bewerbungen mit Seugnidabjdhriften und einer Darftellung bes Lebenslaufs find bis zum 1. Sep:
tember d. 8. an ben Synodalausidhup in Led einguveichen.
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